مناظرة الشيخ أبو براءة السيف 


حفظه الله مع أبو عبيدة حول حكم 
طالبان 


الشيخ أبو براءة السيف متحدثا مع أبو عبيدة : 


قبل أن أبدأ النقاش سأسأل سؤالاً لأحدد نقطة الخلاف بالضبط .. 


سؤالي : 


هل أنت ترى حركة طالبان وقعت في نواقض لكن عندها موانع تمنع من تكفيرها؟! 


أم تراهم لم يقعوا في نواقض أصلاً ؟! 


بعد إجابتك سأبدأ بذكر ما عندي . تفضل .. أجبني . 


أبو عبيدة رادا على الشيخ أبو براءة : 


لم يقعوا في نواقض 


الشيخ أبو براءة ١‏ لسيف : 


تمام 
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الشيخ أبو براءة السيف : 


الآن سأذكر ما ثبت عندي أن طالبان وقعت فيه من النواقض .. 


وأرى ما تقول .. 


فبعد أن أنتهي من الكلام أخبرك لترد إن كان لديك رد إن شاء الله .. 


أبو عبيدة : 


لكن على نقطة نقطة لكي لا نتشعب 


الشيخ أبو براءة السيف *- 


طيب إن شاء الله .. 


أبو عبيدة : 


أنا منتظر 


(2) 


الشيخ أبو براءة السيف ٠‏ 


الحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على خير خلق الله أجمعين وعلى آله وصحبه 
الغر الميامين .. 


أما بعد .. 


فالذي نراه ديناً لله أن حركة طالبان الوطنية طائفة كفر وردة ممتنعة بالشوكة عن 
أحكام الشريعة . وقد أظهر رؤوسها الكفر والردة ونواقض للإسلام » فنحكم عليهم 
بأنهم مرتدون كفار هم وجنودهم ومن بايعهم كتنظيم القاعدة .. 


ومن نواقضهم الكثيرة : 


/١‏ أسلمتهم للمشركين من الطواغيت الحاكمين بغير شرع الله منن استبان كفرهم لكل 
علماء المسلمين » واسلمتهم لرافضة إيران المشركين . 


وهذا ناقض للإسلام مُجمع عليه » أن من لم يُكفر المشركين أو شك في كفرهم أو 
صحح مذهبهم . أنه كافر كما نقل القاضي عياض في (الشفا) والشيخ محمد بن عبد 
الوهاب في رسالة (نواقض الإسلام) وغيرهم من أهل العلم . 
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"/ حمايتهم بالشوكة وقيامهم بالسلاح دون حسينيات الرافضة ومعابد الهندوس في 
أفغانستان وقتال المسلمين من مجاهدي الد"”"/اولة الإسلا"”/امية دونها .. 


وهذا ينافي تماماً الكفر بالطاغوت والتبرؤ من الشرك وأهله » بل هو عين حماية 
الشرك ومعابد المشركين . 


"/ مدحهم وتبنيهم للديمقراطية وحاكمية الشعب في مجلتهم الرسمية (الصمود) » 
وهذا ينافي التبرؤ من دين الشرك ٠‏ بل تحسين دين المشركين وتصحيح مذاهبهم . 


والأدلة على أن هذه من النواقض من أوضح الواضحات . 


ناهيك عن نواقض أخرى متفرقة سنذكرها فيما بعد إذا احتاج الأمر.. 


لكن ذكرت هنا أوضح نواقضهم التي ثبتت لي عليهم . 


وفيما يلي بعض ما يثبت ذلك .. 
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وما مب .: 


ف لم كه الهتارة كي مصمتطقة كرت 
الماربها» 5 رمحرح /444 "ص 


0:2 ك/ 00:01 


رايات الشرك الرافضية تعلوا عاصمة أفغانستان (كابل) .. وأنصار القاعدة واتباعها 
يقولون أن طالبان "إمارة إسلامية" وأن من هلك تحت راية طالبان الوطنية مبايعاً 
!!! .. نسأل الله العافية 


والسلامة 
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© الإمارة الاإسالامية 


برقية تعزية ومواساة من الإمارة الإسلامية في وفاة 


أمير دولة 


تلقينا ببالغ الحزن خبر وفاة أمير دولة الكويت, 
الشيخ صباح الأحمد الجابر الصباح. طيب الله ثراه. 
وعلى إثر وفاة المغفور له - بإذن الله - فإن الإمارة 
الإسلامية تقدح أحر التعازى والمواساة إلى أسرة 
الفقيد, ١‏ 


طالبان والتعزية في وفاة طاغوت الكويت .. أسلمة الطواغيت ! 
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ماهو مقفهوم الديموقراطية وحرية القكر قي قاموس 


علوم السياسية؟ إن كان معناها احتراء إرادة الشعب فسي 
اختيار نوعية.إلحكم على بلدٍ ماء فإن الإمارة الإسلامية 
هي أكبر داعميها: رغم الدعايات المكثفة التي يشنها 
بعلن (زجج 3232 الامارة الإسلامية وتوجيه اتهامات 
قارغة إليها في نقض قواعد الديموقراطية: غإن المواقف 
الآخيرة للامارة الإسلامية أثبتت للعائم أنها تدعم جميع 
القواعد التي تخدم وتحفظ حرية الشعب. ومن أيرز 
هذه المواقف هي التي صرح فيها قادة الأمارة يانتهم 
يحترمون إرادة الشعب في اختيار نوعية الحكم الساند 
على افقاتستان يعد نهاية الاحتلال. 

إنه موقف تاريقي أبهر وحيّر جميع المعللين والساسة 
ن كانوا في شغل شاغل في الدعاية ضد 
وقد صرح الأستاذ عباس استانكزي* 
مساعد رئيس «#كتب الامارة الإاسلامية في قطرء رذا 
على سؤال قناة عقهبوع نيوز: إتنا ملتزمون يراي الشعب 
في انتخاب نوعية النظام الذي سيحكم اففانستان. مع ان 
الشسكي الأفغاني الباسل تجرع مرارة النظام الجمهوري 
خلال الأعوام ال؟ ١‏ من الاحتلال ولن يرضى بعودته: إلا 
ان مراجعة رايه في نظام الحكم من مقتضيات الاحترام, 
واحترام راي الشعب في نظام الحكم من مفاخر تراثنا 
الإسلامي؛ لذلك لا غراية إن أخذت الإمارة الإسلامية 
ياراء الشعب في اختيار تنوعية نظام الحكم. لكن القرابة 
والعجوب هو في موققف القرب والأمريكيين عتدما 
اعلتوا وآخدموا أتهم لن يرضوا يعودة الإمارة الإسلامية 
في أففانستان كنظام حكم يحكم المجتمع الأفغاني دون 


من مجلة الصمود الرسمية لطالبان .. ونظرتها للديمقراطية وأنها لا تتعارض مع 


الإسلام وأن طالبان تتبناها . 


الرجوع إلسى راي شعينا. 

اهذه هي ديموقراطية القرب والأمريكان التي يقخرون 
يهاويريدون فرضها على العقم؟! 

إن شعويكم آرادت النظام الجمهوري. ونحن تحترم راي 
هذه الشعوب ولن تدعو ها ترعه. والمنتظ*كقكم أن 
تحترموا راو تتتينا إن اراد ١‏ 5 الإسلامية كنظام حكمر 
إن هذا الموقف من الغقرب ليس يغريب؛ ٠‏ لآن من داب 
الغرب أن يلعب بالمسطلحات الرنانة ويتستر وراءها 
للحسول على منافعه السياسية والاقتصادية. 

يات واضخا للجميع أن الفرب لم يقم ياحتلال بلدنا 
لعسائح الشعب الأقفاتي: يل ادعى حريه على مايسميه 
“الاإرهاب'"” وهدقفه الأساس هو إزالة الحكم الاسلامسي 
المتمثل في الامارة الإسلامية: ٠‏ وايضًا ايجاد معصكر 
دانم له في أفغاتستان للحد من تمدد نفوذ الصين في 
المنعشقة. فهل يعقل انتظار الخير من الغرب في عمودة 
الاأمارة الامسلامية كنظام حكم في اففاتستان؟ 

المهم لأبناء الإمارة الإسلامية هو تحكيم الشريعة 
الاسلامية أيا كان الإسم. فإذا حصل تنفينٍإيشريعة في 
النظام الجمهوري فمرحبا به. وهذا ماقهمتاه من ديننا 
الحتيق. 

عودا على بدء. إن قضية نخنام الحكم يعد الاحعتلال محل 
اختيار للقرب وللامترة الاسلامية. ٠‏ فسموقف قادة الامارة 
اثليت مدى تمسكهم باصول الحرية والديموقراطية 
الحقيقية. اما موقف الغرب فاثبت انهم بعبدون كل اليعد 
ع7 الديموقراطية وأنهم يتعبون بالمصطلحات لأجل 
تمرير أهدافهم الاستعمارية 
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2 الإزمارة الإسلامية إعادة تغريدها 
2 جحي ع اس شيا 
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تصربح قائد :ضيرطة قندهار بنسبة الداع 


علي لا ا 
عواء ك في المستقبل نحن 
هقغدهة : 


طالبان وحراسة حسينيات الروافض 
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قحادىك | نرأاعدكن1ا١‏ انوع 
8إاعحككن | ل0ة1© 


وفد من حركة طالبات يزور السفارة الايرانية قفي قطر لتقديم 
التعازي في فخري زادة. 


طالبان وأسلمة الرافضة والتعزية فيهم 
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د. محمد نعيم || المتحدث باسم المكتب السياسيي لحركة طالبان 


تفجيرات جديدة في قلب كابل.. ما خيارات ظاليان لوقفها؟ 


ها 6 ده <م "ج#ة هه س نج ؛ 


مقطع فيديو يعتبر فيه المتحدث الرسمي لطالبان أن اردوغان عالم من علماء 
المسلمين ويمدحه فيه 
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أبو عبيدة : 


قلت نقطة نقطة 


الشيخ أبو براءة السيف : 


فالحمد لله لم نكفرهم إلا بما هو ناقض من نواقض الإسلام المجمع عليها » ووفق 
منهج أهل السنة والجماعة .. 


لا إفراط ولا تفريط .. 


هذا ما عندي إلى هنا وأنتظر المخالف .. 


أبو عبيدة : 


بسم الله 


الحمدلله والصلاة والسلام على رسول اللّهء 


أما بعد 
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فهذا الرد على ما قلتم أنها نواقض للطالبان: 
أولاً: قلتم أنهم يؤسلمون الحكام المرتدين: وأن هذا ناقضٌ للإسلام مُجمع عليه» وهو 
من لم يكفر المشركين أو شك في كفرهم أو صحح مذهبهم. 


والرد: بأن هناك فرق بين تكفير أعيان الحكام وبين تكفير الحكومات, فالطالبان 
يكفرون الحكومات التي تحكم بغير شريعة الله ولكنهم قد لا يكفرون بعض الحكام 
لوجود موانع عندهم _أي طالبان _ وهذا ليس بكفرء فهم يفرقون بين تكفير الأنظمة 
الحاكمة وتكفير أعيان الحكام؛ وقولهم هذا وإن كان خطأ فهو ليس بكفرء وأنتم 
تعرفون أن طالبان على مذهب الأحناف وهم من مرجنة الفقهاء. 


وأيضاً: طالبان في عهد المُلا عمر لم يكفروا أعيان الحكام. فإذا قلتم بالتكفير لهذا 
السبب فيلزمكم تكفير طالبان الملا عمر. 


ثانياً: حمايتهم بالشوكة وقيامهم بالسلاح دون حسينيات الرافضة 


والجواب: أن الطالبان يطبقون شرع الله في التعامل معهم ويحاولون استمالتهم باللين 
والرفق والدعوة ومن حمل السيف منهم قصموا ظهره كما فعلوا بمهدي الشيعي 
ومسألة تعامل طالبان مع الرافضة المقهورين بحكم الإسلام ومعاملتهم بالحكمة 
واللين واحكام المقيمين في دار الإسلام التي تحكم بالشريعة خاصة لضمان تحييدهم 
عن مشروع ايران في تجنيدهم لصالحها: 

وهذا هو حكم الرافضة وسائر طوائف البدع في بداية الامر ثم يتم الشدة قليلا قليلا 
بحسب وضوح الحال ولكن الشرك يمنع وتزال معالمه عند القدرة التامة على ذلك 
وليس معنى القدرة هو مجرد القدرة على الفعل بل القدرة على احتواء ردات الفعل 
بحث لا تكون الآثار المترتبة على انكار المخالفة بمنكر أعظم وأكبر. 
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كما تعامل النبي صلى الله عليه وسلم مع المنافقين ومع الكعبة لما اراد هدمها وبنأها 
على قواعد ابراهيم فقال قومك حديثوا عهد 

ومسألة الحماية للشيعة من الإمارة الإسلامية مسألة شرعية قامت بها دول الإسلام 
العظام كالدولة الأموية والعباسية والعثمانية وغيرها من الدولءالتابعة ولم يفت عالم 
بوجوب قتلهم عشوائيا ما داموا ليست لهم شوكة فإن امتنعوا بشوكة وقوة وجب 
قتالهم حتى تكسر شوكتهم وأما إن كانوا نستضعفين مقهورين بحكم الشريعة فمن 
ارتكب منكرا يأخذ للقاضي الشرعي ليحكم فيه بشرع الله. 

وأما إن كان عدم استهداف جميع الرافضة انحرافًاء فسوف يكون أبو مصعب 
الزرقاوي أحد المنحرفين! فلقد استثنى وحَيّد طائفة منهم؛ فلقد صدر بيان رسمي من 
تنظيم القاعدة في بلاد الرافدين تحت عنوان (توضيح من تنظيم القاعدة في بلاد 
الرافدين حول موقف التنظيمء بعد كلمة الشيخ أبي مصعب) بتاريخ: الاثنين 
5/إشعبان/1426 هجرية - الموافق 2005/09/19 م,؛ جاء فيه: (وثبت للتنظيم 
بطرقه الخاصة عدم مشاركة طوائف أخرى في هذه المجازرء وعدم معاونة طوائف 
أخرى للمحتلء وتنديدهم بجرائمه؛ كالتيار الصدري والخالصي والحسنيء وغيرهم. 
فقد قرر التنظيم عدم التعرض لرموز وعوام هذه الطوائف بأي شيء من الأذىء ما لم 
يكونوا هم المبادرين). 

وقال أبو مصعب الزرقاوي معلقًا على هذا الاستثناء- (لقد جاء الاستثناء بناعٌ على أن 
هناك من الرافضة من يخشى عواقب الدخول في حرب مع أهل المُنّة» ومن هنا كان 
لا بد من الاستثناء لنقول للرافضة: إن كنتم تريدون السلامة فكفوا عن أهلنا واتركوا 
مناصرة الأمريكان وخلوا بيننا وبين الصليبيين). 

ويقول الشيخ أيمن الظواهري -أيام قاعدة أسامة- في الرد على سيد إمام موضحًا 
مقصد الشيخ أبي مصعب الزرقاوي: (ثم تكلم الكاتب عن الشيعة وقتل الشيعة: وأنا 
أود أن أوضح أمرًا؛ وهو أن الأخ الشهيد أبا مصعب الزرقاوي -رحمه الله- بعد أحداث 
تلعفرء التي اعتدت فيها المليشيات الشيعية على أعراض المسلمين أصدر بيانا بقتال 
عموم الشيعة في العراق؛ اهتمت به وسائل الإعلام اهتمامًا بالعًا 
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ثم بعد يومين أصدرت الهيئة الشرعية لتنظيم القاعدة في بلاد الرافدين بيانًاء وضح 
وبيّن مُبِهَم البيان الأول؛ الذي صدر كردّ فعل للمآسي الشّنيعة التي ارثكبت في تلعفر 


وحدّدت فيه أن تنظيم القاعدة في بلاد الرافدين لا يستهدف عموم الشيعة؛ ولكنه 
يستهدف المليشيات العميلة مثل قوات بدرء وهو البيان الذي تجاهلته وسائل الإعلام). 
وأما إن كان الشيعة موطن قتال لا دعوة مطلقًا فيلزم منه أن أبا عمر البغدادي -أمير 
دولة العراق الإسلامية- منحرف أيضا؛ فقد قال للرافضة: (إلا أن باب التوبة لا يزال 
مفتوحًا لكم, ولا تظنوا أننا ستبيد خضراءكم ونقتلكم عن بكرة أبيكم إن ملكنا زمام 
أمركم؛ فالقتل العشوائي بلا ضوابط شرعية حرام في دين الله» وتعامُلنا معكم سيكون 
بمقتضى شرع الله في مثل حالكم: دعوةً للحق وإرشادًا للمنهج وإزالة للشبهات مع 
الرفق في كل ذلك: ومن أبى فالحكم لله أولًا وآخرًا). 


ثالثاً: عدم تكفيرهم للرافضة المشركين: 


الجواب: تكفير أعيان الرافضة أمر مختلفٌ فيه فبعض العلماء يعذروهم بالجهل وهذا 
القول معروفٌ مشهورء والطالبان أحناف وهم لا يكفرون أعيان الرافضة. 


والطالبان قد منعوا الرافضة في أفغانستان من ممارسة كفرياتهم الواضحة كتكفير 
الصحابة رضوان الله عليهم وسب أمهات المؤمنين وارتكاب الشرك الأكبر الواضح.: 
أما إذا ارتكبوا هذه الكفريات الواضحة فسوف تتم محاسبتهم. وقد صرح بهذا 
قيادات من الطالبان أمام الشيعة: 
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وأيضاً: شيعة أفغانسان ليسوا كلهم على مرتبة واحدة فلا يصح الحكم عليهم بإطلاق. 


هذا الرد على هذا الكلام. 


و أيضما مما لقمه تتظيم الدولة "داعش" على إمارة افغالسئان الإسلامية " الطالبان " و التي على 
أثره تم تكفبر ها ؛ قبولها الضمام عدد من العنامسر المنتمية العطائفة الللللتققية في صفورفها ؛ و هذا 
الأمر في الحقيفة كان من الأمور التي سعث إليها الإمارة زمن إسلامها و جهادها وفق منظلور 
لنخليم الدولة "داعش" حبث كانت الإمارة تدعوا إلى توحد المسلمين و رفض الفرقة المبنية على 
اساس ملائفي " سني نيقي " ؛ فامير إمارة أفغانستان الإسلامية "الملا محمد عمر" في رسالة له 
موجهة إلى الشعبين الأفغائي و العراقي و الثي نشرت بثاريخ 2007-05-12 قال : (وهكذا 
إني أرجو من الاأخوة العراقيين بان يتركوا الاختلافات باسم أهل التشييع ٠‏ وأهل السنة إلى 
الوراء: وأن يقاوموا متحدين ضيد العدو المحتل؛ لأن النصر شير ممكن دون الإتحاد) » و في 
لقاء مع مسئول اللجنة السياسية التابعة لإمارة أفغانستان الإسلامية الشيخ "معتصيم أغاجان" نشر 
بتاريخ 2009-02-24 ؛ وجه له المسؤول الإغلامي للإمارة "أحمد مختار" سؤال هذا نصه ؛ 
(السؤال: كما تعلمون أن الشعب الأفغاني ملتم إلى المدارس والمذاهب الإسلامية العديدة مثل 
الحنفية و السلفية وإخوان المسلمين بالإضسافة إلى فرقة الللتققفة.... ما سوقف الإمارة الإسلامية نحو 
هذء المذاهب والمدارس الإسلامية؟) فكان جواب الشيخ كتالي : (إن أففغانستان وطن لجميع 
الأفغائرين؛ فيجب عليهم أن يختاروا المعيشة الاخوية والتعاون فيما ببذهم؛ وإن إمارة أفغانستان 
الإسلامية تعثرف بحفورق واحثرام أصحاب جميغ المذاهب والمدارس الإسلامية المختلفة دون 
التميبز؛ وترى باأنهم متساوون في جميع الحقوق؛ وتود لجميع أفراد بثادها في ظل النظام 
الإسلامي الموجد العيشة المحترمة ذات امن كامل واستقرار دائم) + بل لو كان هذا دليلا على 
كفر الإمارة لكفرنا الدولة العباسبية زمن كل من الخليفة العباسي " المستكفي بالله " و "الممليع 
لله " و "الطائع لله " و التي قبلت انضواء كل من دولة الشتقعة البويهيين في العراق و فارس و 
دولة الشنققية الحمدانيين في الموءسل و الحلب تحت لوائها » و خلعت على قادتها الشنيفية الالقاب 


من قبيل "معز الدولة" و "مؤيد الدولة" و"عضد الدولة" و "سيف الدولة " و أفرثهم على ها 
تحتهم من ولاياث ٠‏ إضافة إلى أن مسالة الإستعالة باهل البدع مسالة يجيزها الفقه ٠‏ و إن سلمنا 
جدلا بكفر الشلقة فإن الإستعانة بالكافر في الحرب حتى في قتال البغاة مسألة لها وجه في الفقه 
خصوصها عند المذهب الحنفي و هو المذهب المعتمد لدى إمارة افغالستان الإسلامية "طالبان". 


ثم من الأمور التي استتد إليها تنظيم الدولة "داعش" في تكهير إمارة أفغائستان الإسلامية 
"طالبان" فثال ما سماهم بالموحدين و إعلان ذلك في المحافل الدولية و يقصصدون بالموحدين 
تنظليمهم "داعش" ؛ مدعين ألها تقاتلهم نيابة عن الغرب ؛ و هذا من الثدليس البين ؛ فإن إمارة 
أفغانستان الإسلامية في تصريحاتها تلك تصف واقع و هو قتالها لتنظيم الدولة الذي سعي إلى 
شق صف إمارة أفغالسثان الإسلامية ٠‏ هذا القئال ليس وليد الساعة و إنما مئذ إعلان تنظيم الدولة 
'اداعش" الخلافة و إغلان تواجده في أففانسئان ٠‏ و الإمارة الإسلامية قد اكدث لما يقرب من ست 
سئوات ألها لم تطلب المون من أهد في فتال "داعش" ؛ حيث جاء في بيان لها نشر يوم 25- 
2015-2 ما نصه : (إن الإمارة الإسلامية من أجل إنهاء الاحئلال الأمريكي لبلدهاء اتصلت 
بكثير من دول المنلفة ولاز الث تتعسل؛ وهذا حقها المشروع ؛ لكن هيد ما يعس يداعش فلسنا 


)15( 


أما بالنسبة للشيعة فقد أجاب إخوائنا الأفضان؛ بأن الإمارة الإسلامية وعلماءنا لا 
يعتبرون أسل التشيع كلهم مشركين. وإنما يحكمون عليهم بالكفر عندما 
يظسرون عقيدتهم الكفرية كتكفير الصحابة وسبهسم والطعن فيسم أو عند 
إظصارهم للشرك الصراح؛ وبهذا يفرقون بين الشيعي الكافر والمسلم,. 


وهذا التفريق والتفصيل ليس ببدع من القول فشد ثال به قبلهم مشاهير من علماء 
أهل السنة ومنسم شيخ الإسلام ابن ثيمية رغم شدكثه وردوده علئ الشيعة, 


ومعظم الشيعة الذين يعيشون في قندهار مثلدٌ لا يحملون العشيدة الثي تنسب 
إلى الشيعة الضالة؛ فسم يقولون لا نسب الصحابة. ولا نطعن في عائشة 
رضي الله عنها؛ ولا نشول بأن الشرآن المتداول بيئنا منقشوص و... لأجل هذا 
فالإمارة الإسلامية ثلين معهم., 


ونخن والله ما سمعنا منهم شيئا بهذا لا في أفرادهم العاديين ولا علماثهم: فلا 
إبظطسرون هذاء 


وقد أمرت الإمارة الإسلدمية الشيعة في ولاياتهم بأن يجعلوا أنشطتهم المخالفة 
لأهل السنة والجماعة داخل معابدهم أو بيوثهم, ولا يظهرونسا في الشوارع؛ وقد 
قالت لسم: بأن الصلاح وحذه يجمعنا؛ وعدم تمردكم علئ مشدسائنا؛ فإن 
سمعنا منكم سب الصخابة رضي الله عنسم, أو أظسرئم العقائد الكفرية فلا 
فرق بينكم وبين كفار أوروبا؛ وسثثم محاسبثهم علئ ذلك, ولا يسمح لهم أن 
يعلنوا دروسهم أو محاضراتهم عبر مكبرات الصوت؛ فقط يسمح لهسم الأذان لا غير, 


فإن التزموا بالمسار الذي حددثه لسم الإمارة الإسلذمية ولم يخالفوة فهم بهذا 

من أبناء بلادنا ويجب على الإمارة الإسلامية أن تدافع عن حقوقهم كما تذافع 

عن حضوق بضية المواطنين. وعليها أن ثضف في وجه كل من بمسسم بالسوء, 
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ومعلوم أن هذا الإجراء من الإمارة إن تحفق ونجح واسثمر: فإنه سيكبح جماح 
الشيعة ويحجّمهم: وسيجعل أبناءهم الذين سينشؤون في ظل الإمارة وبين 
أصل السنة١‏ وتحث إعلام الإمارة ودعوثساا سيجعلهم شيئا فشيئا يتأثرون 
بعقيدة أهصل السنة؛ ويبذوبون فيها إن شاء الله. 


وهذه هي الحكمة التي من أوثيها فقد أوثي خيرًا كثيزًا؛ 


)16( 


أما تبنيهم للديمقراطية فهذا الكلام غير صحيح.: وإذا أردت أن تعرف منهجهم فاقرأ 
كتاب *الإمارة الإسلاميّة ونظامها* وهذا الكتاب قدم له أميرهم هبة الله. 


(أشار أبو عبيدة للصورة المقتبسة من مجلة الصمود لطالبان فقال معلقا ) أما هذا 
الكلام فهو محتمل وليس بصريح. وهناك كلام للطالبان صريح في رفض الأنظمة 
الوضعيّة. فيجب رد الكلام المحتمل المتشابه إلى الكلام المحكم. 
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(أشار أبو عبيدة للصورة المقتبسة لتغريدة المتحدث الرسمي لطالبان وقال معلقا ) 
وهذا الكلام يندرج تحت الرد الأول» لأن طالبان لا تكفر أعيانهم وقد منعتهم من إظهار 
الكفر الأكبر فهم يعتبرونهم مسلمين لأنهم لا يظهرون الشرك الأكبر الواضح. وهم 
يعاملونهم بالظاهر. 


الشيخ أبو براءة السيف : 


كلام واهي جداً ليس فيه رد علمي . وفيه العاطفة أكثر من التأصيل العلمي الشرعي . 
وبعضه كذب وتزوير للتاريخ ٠»‏ وبعضه كلام بلا إثباتات شرعية .. 


سأبدأ إن شاء الله على ما ذكرته شيئاً فشيناً .. 


)17( 


أولا/ قولك : ((والرد: بأن هناك فرق بين تكفير أعيان الحكام وبين تكفير الحكومات. 
فالطالبان يكفرون الحكومات التي تحكم بغير شريعة الله ولكنهم قد لا يكفرون بعض 
الحكام لوجود موانع عندهم _أي طالبان _ وهذا ليس بكفرء فهم يفرقون بين تكفير 
الأنظمة الحاكمة وتكفير أعيان الحكام؛ وقولهم هذا وإن كان خطأ فهو ليس بكفرء 
وأنتم تعرفون أن طالبان على مذهب الأحناف وهم من مرجنة الفقهاء.)) إه . 


فى 


أفول : 


التذرّع بوجود موانع في الحكام الطواغيت تمنع من تكفير أعيانهم » والدفاع عن 
مرتدي طالبان بمثل هكذا شبهة واهية. هو حيلة المفلس الذي يريد الدفاع عنهم لأجل 
الدفاع » لا لأجل تحقيق المناط في فعلهم هذا - أي اسلمتهم لأعيان طواغيت الحكام - 
وتحري أصابة حكم الله فيهم .. 


فأي مانع من موانع التكفير الشرعية المعتبرة موجودة عند هؤلاء الطواغيت الحكام 
تمنع من تكفير أعيانهم؟! 


ومن الذي تحقق وجود تلك الموانع في أعيانهم؟! 


وهل هؤلاء الطواغيت الخكام مقدور عليهم تحت حكم طالبان وسلطانهم وعرضوهم 
على قضائهم الشرعي واستفصلوا في أعيانهم ووجدوا عندهم موانع للتكفير؟! 


)18( 


وبأي دليل من الكتاب والسنة والإجماع يلزمنا النظر والإستفصال في حال رأس طائفة 
ممتنعة بالشوكة أظهر الردة والكفر والنظر في وجود شروط وموانع للتكفير فيه - 
سوى الشروط الظاهرة كالعقل والبلوغ والإختيار - قبل تكفيره وقتاله على الكفر ؟؟! 


هل استفصل الصحابة رضوان الله عليهم من رؤوس الطوائف المرتدة الممتنعة 
بالشوكة كمسيلمة الكذاب وسجاح والأسود العنسي وطليحة الأسدي قبل قتالهم على 
الردة وعلى أنهم كفار وقتلاهم في النار؟! 


والأحناف هم مرجنة الفقهاء لكنهم بالعكس تماماً ٠»‏ يتشددون في مسائل ويكفرون بها 
سه الور كد ؛ فيكقرون من قال 0 


فهم طائفة يشابهون أهل السنة في التكفير بالأقوال والأعمال الظاهرة ١‏ لكنهم 
يختلفون مع أهل السنة في تفسير سبب تكفيرهم بتلك الأقوال والأفعال .. 


فأهل السنة يرون أن المكفرات الظاهرة - كسب الله والدين والرسول وقتل الانبياء 
والسجود للصنم ورمي المصحف في القاذورات - كفر لذات السبب المُكفر من القول 
أو الفعل » وأن من كفر ظاهراً كفر ظاهراً وباطناً بذات السبب المُكفر .. 


أما مرجنة الفقهاء - الأحناف - يُكفرون بها أيضاً ولكن يقولون لأنها أمارة وعلامة 
ودلالة على قيام الكفر القلبي المنافي للتصديق القلبي ككفر الجحود والإستحلال !!! 


)19( 


صريح ظاهر ولا يمنع من تكفيرهم مانع ظاهر ثبت لنا .. 


فاسلمتهم لأولئنك الطواغيت ناقض صريح , كمن يؤسلم العبيديين وابن عربي وابن 
ابي دؤاد وبشر المريسي وأشباههم من رؤوس الكفر والزندقة ! 


ثالثاً/ قولك : ((أن الطالبان يطبقون شرع الله في التعامل معهم ويحاولون استمالتهم 
باللين والرفق والدعوة ومن حمل السيف منهم قصموا ظهره كما فعلوا بمهدي 
الشيعي 


ومسألة تعامل طالبان مع الرافضة المقهورين بحكم الإسلام ومعاملتهم بالحكمة 
واللين واحكام المقيمين في دار الإسلام التي تحكم بالشريعة خاصة لضمان تحييدهم 
عن مشروع ايران في تجنيدهم لصالحها: 

وهذا هو حكم الرافضة وسائر طوائف البدع في بداية الامر ثم يتم الشدة قليلا قليلا 
بحسب وضوح الحال ولكن الشرك يمنع وتزال معالمه عند القدرة التامة على ذلك 
وليس معنى القدرة هو مجرد القدرة على الفعل بل القدرة على احتواء ردات الفعل 
بحث لا تكون الآثار المترتبة على انكار المخالفة بمنكر أعظم وأكبر.)) إه . 


أقول هذا خلط وتلبيس ظاهر .. 


)20( 


فليس من شرع الله أن تسمح طالبان بمظاهر الشرك والوثنية وراياتها - كما في 
معابد الهندوس وحسينيات الرافضة - تحت سلطانهم » بل وحمايتها بالسلاح بحجة 
الدعوة باللين والرفق !!! 


فهم ليسوا من أهل الذمة من اليهود والنصارى والمجوس ممن يدفع الجزية عن يدٍ 
وهو صاغر في دار الإسلام » ويعيشون وفق شروط المسلمين التي فيها الصغار لهم 
٠‏ وعدم السماح لهم بإظهار مظاهر الشرك خارج كنائسهم ومعابدهم !! 


بل الهندوس والرافضة مشركون كفار » ليس لهم إلا أن يُسلموا أو السيف , وليس 
لهم أن يعيشوا في دار الإسلام ويُمكّنوا من أداء شعائرهم ورفع راياتهم الشركية 
الوثنية !!! 


لكن طالبان سمحت لهم برفع رايات الشرك » وحمت معابدهم وحسينياتهم » وقاتلت 
الإخوة المجاهدين في الدوه ؟ /الة الإس"؟١لامية‏ دونها وحماية لها !!! 


فهؤلاء كفار مشركون جنود للشرك يدافعون عن معابده ! 


وكما قلت أنت أنهم يعاملونهم من ناحية سياسية لإبعادهم عن إيران كما زعمت » لا 
من ناحية شرع ودين !!! 


)21( 


فدين الله ليس فيه أن الكفار والمشركين - من غير أهل الذمة من أهل الكتاب 
والمجوس - يُمكّن من العيش في دار الإسلام وإظهار شركه وكفره ٠‏ بل والدفاع عن 
معابده وحمايته من المجاهدين » كحماية طالبان لمعابد الهندوس وحسينيات الرافضة 
!!! 


والهندوس هل هم عند طالبان من أهل البدع ؟!!! 
يا للعجب !! 


والرافضة الذي يجاهرون برفع الرايات الشركية وترديد الهتافات الشركية في يوم 
عاشوراء وغيرها في وسط كابل عاصمة طالبان الوطنية . هؤلاء أهل بدع فقط؟! أم 
طوائف من المشركين بإجماع أهل السنة؟! 


ثم لماذا تخاف طالبان الوطنية من تقارب رافضة أفغانستان من رافضة إيران؟! 
ألا ترى طالبان أن رافضة إيران مسلمون ويذهبون ويعزون في قتلاهم؟! 


أما قولك الذي فيه تلبيس وتدليس : ((كما تعامل النبي صلى الله عليه وسلم مع 
المنافقين ومع الكعبة لما اراد هدمها وبنأها على قواعد ابراهيم فقال قومك حديثوا 
عهد 


)22( 


ومسألة الحماية للشيعة من الإمارة الإسلامية مسألة شرعية قامت بها دول الإسلام 
العظام كالدولة الأموية والعباسية والعثمانية وغيرها من الدولءالتابعة ولم يفت عالم 
بوجوب قتلهم عشوانيا ما داموا ليست لهم شوكة فإن امتنعوا بشوكة وقوة وجب 
قتالهم حتى تكسر شوكتهم وأما إن كانوا نستضعفين مقهورين بحكم الشريعة فمن 
ارتكب منكرا يأخذ للقاضي الشرعي ليحكم فيه بشرع الله.)) إه . 


فلما هذا التلبيس يا رجل ألا تستحي من الله؟! 


أم هو الجهل بدين الله والحمية لطالبان الوطنية واحمرار أنفك لأجلهم؟؟! 


ما علاقة ترك النبي عليه الصلاة والسلام هدم الكعبة وبناءها على قواعد إبراهيم 
عليه الصلاة والسلام - وهو ترك أمر مستحب - بترك الرافضة والهندوس المشركين 
تحت سلطان طالبان يمارسون شركهم وكفرهم جهارا بل ويُدافع عنهم وتحرس 
معابدهم من طالبان . وهذا عين الكفر والشرك والقتال في سبيل الطاغوت؟؟! 


والنبي عليه الصلاة والسلام لمّا عامل المنافقين في المدينة » هل كان المنافقون 
يظهرون الكفر البواح الصراح ويثبت عليهم ثبوتاً شرعياً عند النبي ويتركهم؟! 


هل كان المنافقون يتركون يمارسون شعائر دين آخر ويجاهرون بذلك كما يفعل 
الهندوس والرافضة في كابل وغيرها في معابدهم وحسينياتهم؟؟! 


)23( 


بل النبي عليه الصلاة والسلام هدم مسجد الضرار الذي بناه المنافقون لما أسسوه 
على الكفر وحرب الله ورسوله ١‏ فأين مرتدو طالبان من هذا الفعل للنبي عليه الصلاة 
والسلام ؟؟! 


ولماذا تزوّر التاريخ؟؟! 


أي فعلت الدولة الأموية والعباسية بالرافضة والهندوس الذين هم تحت سلطانهم كما 
تفعل طالبان اليوم؟؟! 


ألم يجمع المسلمون على كفر العبيديين أشباه الروافض وعلى وجوب قتالهم وأن 
دارهم دار حرب لما استولوا على مصر والمغرب والشام واظهروا مثل شرك 
الرافضة؟!!! 


أم أنك لا تُفرّق بين مبتدعة الشيعة الذين يفضلون علياً على أبي بكر وعمر وعثمان » 
وبين مشركي الرافضة الذين يعبدون آل البيت وأئمتهم ويستغيثون بهم وينذرون 
وغير ذلك من كفرياتهم وشركياتهم ؟؟! 


أما الدولة العثمانية فدولة قبورية مشركة حاربت المسلمين في جزيرة العرب لأجل 
دينهم » فلا شأن لنا بها .. 


ونعوذ بالله من الهوى والضلال .. 
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ثانياً/ قولك : ((وأيضاً: طالبان في عهد المُلا عمر لم يكفروا أعيان الحكام: فإذا قلتم 
بالتكفير لهذا السبب فيلزمكم تكفير طالبان المُلا عمر.)) إه . 


اقول .. 


نحن لا نُكفر بالهوى والتشهي كما تظن , بل نكفر بنواقض صريحة منضبطة عندنا 
من الله فيها برهان وثبتت على أعيان فاعليها ثبوتاً شرعيا .. 


ولم يثبت لنا هذا الناقض الصريح - أي اسلمة الطواغيت وجعلهم علماء للمسلمين 
والتعزية فيهم - على الملا عمر رحمه الله ومن معه ثبوتاً شرعياً يجعلنا نقول بكفرهم 


فلما ثبت لنا ثبوتاً شرعياً على طالبان اليوم ورؤوسها كفرناهم .. 
رابعآ/ استدلالك بأفعال المجاهدين الأوائل كالشيخ ابي مصعب الزرقاوي والشيخ أبي 
عمر البغدادي بتحييد بعض طوائف الرافضة المشركين من القتل والقتال في بعض 


الأوقات لمصلحة شرعية - مع أنهم يرون كفرهم وشركهم - لا وجه له هنا من قريب 
ولا بعيد .. لسببين : 
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/١‏ لأن هؤلاء الآئمة تقبّلهم الله والمجاهدون ممن كان تحت رايتهم ٠‏ كانوا يرون كفر 
الرافضة بأعيانهم وأنهم مشركون نجس , وطالبان تراهم مسلمون وإخوانهم في 
الإسلام » وإنما تأخير قتالهم في أحيان كان لمصلحة شرعية . كما أخر النبي عليه 
الصلاة والسلام قتال الروم إلى ما بعد صلح الحديبية مع مشركي قريش وتوقف 
الحرب معهم !!! 


؟/ لأن أولئك الطوائف من الروافض الذين تكلم عنهم أئمة الجهاد كانوا خارج سلطان 
المسلمين وقدرتهم وقتها . فقد كانت طوائف في أرض الكفار وفي دار الكفر . 
وليسوا في دار الإسلام وتحت سلطان وقبضة وقهر المسلمين المجاهدين .. 


ونحن كلامنا عن الرافضة والهندوس الذي هم تحت سلطان وشوكة وقهر طالبان 
الوطنية » وسماحها لهم بإقامة شعائر شركهم وكفرهم » بل وحماية وحراسة معابدهم 
من المجاهدين !!! 


أربع على نفسك يا قُلان » فقد إتسع الخرقٌّ على الراقع .. ! 


خامساً/ قولك : ((عدم تكفيرهم للرافضة المشركين: 
الجواب: تكفير أعيان الرافضة أمر مختلفٌ فيه فبعض العلماء يعذروهم بالجهل وهذا 
القول معروفٌ مشهورء والطالبان أحناف وهم لا يكفرون أعيان الرافضة:)) إه . 
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أقول .. 
هنا بدأ الجهل أو التقؤل بالباطل على أهل السنة والسلف الصالح !! 


أقول » بل أهل السنة أجمعوا على أن الرافضة الذين يعبدون علياً والحسين وآل البيت 
بشتى أنواع العبادات ويعبدون أنمتهم ويدّعون لهم العصمة . ويزعمون أن القرآن 
ناقص , ويرمون عائشة رضي الله عنها بالزنا » ويُكفرون عامة الصحابة إلا نفراً 
قليلاً » ويزعمون أن جبريل غلط في الرسالة وأخطأ لما أنزلها على محمد بن عبد الله 
عليه الصلاة والسلام ولم ينزلها على علي . أن هؤلاء كفار مشركون بأعيانهم , لا 
تؤكل ذبائحهم ولا تُنكح نساؤهم ويعاملون معاملة الكافرين .. 


وإليك بعض ما قاله أئمة السلف عن الروافض : 


/١‏ قال ابن حزم رحمه الله في (الإحكام) (1/96) : (ولا خلاف بين أحد من الفرق 
المنتمية إلى المسلمين من أهل السنة ٠‏ والمعتزلة والخوارج والمرجئة والزيدية في 
وجوب الأخذ بما في القرآن وأنه المتلو عندنا .. وإنما خالف في ذلك قوم من غلاة 
الروافض وهم كفار بذلك مشركون عند جميع أهل الإسلام وليس كلامنا مع هؤلاء 
وإنما كلامنا مع أهل ملتنا) إه . 


؟/ قال شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله في (الصارم المسلول) (1112-3/1108) : 
(اما من اقترن بسبه دعوى ان عليا اله او انه كان هو النبي وانما غلط جبريل في 
الرسالة فهذا لاشك في كفره. بل لا شك في كفر من توقف في تكفيره. 


(27 


و كذلك من زعم منهم ان القران نقص منه ايات وكتمت او زعم ان له تأويلات باطنة 
تسقط الاعمال المشروعة ونحو ذلك. وهؤلاء يسمون القرامطة والباطنية ومنهم 
التناسخية و هؤلاء لا خلاف في كفرهم. واما من سبهم سبا لا يقدح في عدالتهم و لا 
في دينهم مثل وصف بعضهم بالبخل او الجبن او قلة العلم او عدم الزهد ونحو ذلك. 
فهذا هو الذي يستحق التاديب والتعزير ولا يحكم بكفره بمجرد ذلك. وعلى هذا يحمل 
كلام من لم يكفرهم من العلماء. واما من لعن وقبح مطلقا فهذا محل الخلاف فيهم 
لتردد الامر بين لعن الغيظ ولعن الاعتقاد. واما من جاوز ذلك الى ان زعم انهم ارتدوا 
بعد رسول الله الا نفرا قليلا لا يبلغون بضعة عشر نفسا او انهم فسقوا عامتهم فهذا لا 
ريب ايضا في كفره. فانه مكذب لما نصه القران في غير موضع من الرضى عنهم 
والثناء عليهم. بل من يشك في كفر مثل هذا فان كفره متعين فان مضمون هذه 
المقالة ان نقلة الكتاب والسنة كفار او فساق وان هذه الامة التي هي: ( كنتم خير امة 
اخرجت للناس ) وخيرها هو القرن الاول؛ كان عامتهم كفارا او فساقا. ومضمونها 
ان هذه الامة شر الامم و ان سابقي هذه الامة هم شرارها. وكفر هذا مما يعلم 
بالاضطرار من دين الاسلام. ولهذا تجد عامة من ظهر عنه شيء من هذه الاقوال 
فانه يتبين انه زنديق. وعامة الزنادقة انما يستترون بمذهبهم. وقد ظهرت لله فيهم 
مثلات وتواتر النقل بان وجوههم تمسخ خنازير في المحيا والممات. وجمع العلماء ما 
بلغهم في ذلك وممن صنف فيه الحافظ الصالح ابو عبد الله محمد بن عبد الواحد 
المقدسي كتابه في النهي عن سب الاصحاب وما جاء فيه من الاثم والعقاب) إه . 


"/ وقال السمعاني رحمه الله في (الإنساب) (6/341) : (واجتمعت الأمة على تكفير 
الإمامية» لأنهم يعتقدون تضليل الصحابة وينكرون إجماعهم وينسبونهم إلى ما لا 
يليق بهم .) إه . 
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فهذه بعض أقوالهم وإجماعاتهم ٠‏ وهي كثيرة جداً » أكتفي بما نقلته لك هنا .. 


فلا ثكلّف نفسك إثبات أن بين أهل السنة خلاف في تكفير الروافض ممن أظهروا مثل 
شرك الرافضة اليوم .. 


سادساً/ أما قولك : ((والطالبان قد منعوا الرافضة في أفغانستان من ممارسة 
كفرياتهم الواضحة كتكفير الصحابة رضوان الله عليهم وسب أمهات المؤمنين 
وارتكاب الشرك الأكبر الواضح. أما إذا ارتكبوا هذه الكفريات الواضحة فسوف تتم 
محاسبتهم. وقد صرح بهذا قيادات من الطالبان أمام الشيعة: 


وأيضاً: شيعة أفغانسان ليسوا كلهم على مرتبة واحدة فلا يصح الحكم عليهم 
بإطلاق.)) إه . 


و 


فأقول .. 


هذا لم يثبت لنا ٠‏ بل ثبت لنا العكس تماماً » أن طالبان تسمح لهم بإقامة شعائرهم 
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الشركية في يوم عاشوراء وتحمي مواكبهم الشركية .. 


فدع عنك التعصّب الأعمى والدفاع بالهوى .. 
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ورايات الرافضة الشركية تدل على شركهم الظاهر , والتي كُتب فيها الإستغاثات 
الصريحة بآل البيت ك (يا حسين) ونحوها .. 


ولماذا تتعامى عن الهندوس وحماية طالبان لهم ولمعابدهم؟؟! 


أم الهندوس أيضاً ليسوا كلهم على مرتبة واحدة عند طالبان الوطنية ؟!! 


سابعا/ أما تبنيهم الديمقراطية ومناداتهم بحاكمية الشعب واحترام رايه وغير ذلك » 
فواضح في كلامهم الذي نقلته لك أنا من مجلتهم الرسمية .. 


وليس هو بكلام حمّال أوجه . بل هو صريح . لكنك أعماك تعصبك لهم .. 
نسأل الله العافية . 


أقف هنا وسأنشغل بأعمال أخرى مهمة ودروس ٠‏ وإن أردت مواصلة النقاش في 
وقت لاحق فلا بأس إن شاء الله . 


أند 
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